RESOLUCION 0 ll- 8 7 '

NEUQUEN, 1 9 AGO 2022
VISTO:
El Expediente OE N° 914-R-2022 y el reclamo administrativo interpuesto por el
sefior Maximiliano David Ramirez Torres, DNI N° 32.368.302; y

CONSIDERANDO:

Que mediante el reclamo mencionado en el Visto, el Sefior
Maximiliano David Ramirez Torres, DNI N° 32.368.302, solicitd la indemnizacién de los
dafios sufridos, seglin expone, en ocasién de un supuesto siniestro ocurrido el dia 27 de
enero de 2022, producto de una colisién con un monticulo de tierra ubicado sobre calle
Cornelio Saavedra, entre las calles Lanin y Arroyo Duran;

Que de acuerdo a lo expresado, sin respaldo probatorio suficiente en
tal sentido, el accidente se habria producido mientras el reclamante, al encontrarse
trabajando, circulaba sobre la calle referida; :

Que asimismo afirma que. el accidente que denuncia le habria
ocasionado varios dafios en su motocicleta, sin ofrecer mayores detalles al respecto;

Que el Serior Ramirez Torres pretende endilgar la responsabilidad de
dicho darfio al Municipio de la ciudad de Neuguén y reclama el pago de una indemnizacion
que segun la copia de un presupuesto que acompana, asciende a la suma de Pesos
Ciento Sesenta y Ocho Mil Novecientos ($ 168.900,00), en concepto de dafios sufridos
sobre su moto vehiculo; )

Que conjuntamente con el reclamo adjunté una serie de fotografias
con las cuales pretende probar el hecho denunciado y el dafio cuya indemnizacién solicita,
sin acreditar con las mismas la realidad de los hechos ni de los dafos reclamados, como
asi tampoco la conexion causal entre estos;

Que la Direccién Municipal de Asesoramiento Legal de ia Secretaria
de Coordinacién e Infraestructura se expidié mediante Dictamen N° 252/22, sugiriendo el
rechazo del reclamo en todas sus partes, por no encontrarse cumplidos los presupuestos
o requisitos necesarios para responsabilizar a la Municipalidad de Neuquén;

Que la mencionada Direccién Municipal expresé que, el requirente se
limita inicamente a describir los supuestos hechos dafiosos, sin acreditar que estos hayan
ocurrido de la manera en que lo relata.

Que para que se configure la responsabilidad del Estado, deben
encontrarse acreditados ciertos presupuestos que no han sido probados en las
actuaciones, a saber: a) la imputabilidad material del acto 0 hecho administrativo de un
organo del estado en ejercicic u ocasién de sus funciones; b) la falta de servicio por
cumplir de manera irregular los deberes y obligaciones (ilegitimidad objetiva); c) la
existencia de un dafio cierto en los derechos del administrado; d) la conexion causal entre
el hecho o acto administrativo y el dafio ocasionado al particular;

Que los mencionados presupuestos no pueden ser presumidos,
debiendo ser probados por quien los alega, demostrando el encadenamiento factico que
conecta el dafio juridico, cierto y probado, con una actuacidon u omisién antijuridica
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especifica imputable a un érgano del Estado, lo cual en el presente caso no se ha
acreditado;

Que en efecto, la Corte Suprema de Justicia de la Nacion admite en
copiosa jurisprudencia que, en lo que respecta a la responsabilidad extracontractual del
Estado, el reclamante debe probar el nexo causal entre la conducta imputada a la
administracién y el dafio efectivamente causado;

Que por otro lado, la Direccién Municipal de Asesoramiento Legal
dictamino respecto a la exposicion policial que acompaia el reclamante que la misma
careceria de toda validez probatoria, dado que al consistir en una exposicién realizada por
el propio reclamante, constituye una declaracion unilateral de ésta sin que de modo alguno
pueda interpretarse como la real ocurrencia de los hechos.

Que la doctrina sobre las actas policiales ha sostenido: “Aun cuando el
acta de choque haya sido redactada con intervencion de un funcionario policial, si se trata
de una declaracion de carédcter unilateral, debe desecharse su valor probatorio” (cfr. Felix
Trigo Represa y Marcelo Lopez Mesa, Tratado de la Responsabilidad Civil, 2da. Edicion,
Tomo V, 2011, Buenos Aires, La Ley). :

Que por ello, expresa que el reclamante no ha logrado acreditar el
resto de los presupuestos referidos anteriormente, y necesarios para responsabilizar a
esta Municipalidad de Neuquén, lo que constituye motivo suficiente para el rechazo de su
pretension.

Que en dicho sentido, no se encuentra acreditada la identidad entre el
hecho y la conducta imputable al Municipio, por 1o que no puede sostenerse la existencia
de un dario cierto o un menoscabo en los derechos del contribuyente;

Que en funcién de lo expuesto, corresponde la emision de la presente
norma legal, rechazando el reclamo incoado por e! Sr. Maximiliano David Ramirez Torres,
DNI N° 32.368.302;

Por ello:

EL SENOR SECRETARIO DE COORDINACION E INFRAESTRUCTURA DE
LA CIUDAD DE NEUQUEN

RESUELVE:

Articulo 1°) RECHAZASE en todos sus términos el reclamo administrativo
——mm—m- presentado por el Sr. Maximiliano David Ramirez Torres, DNI N° 32.368.302,
conforme con los fundamentos expuestos en los considerandos que forman parte
integrante de la presente Resolucion.

Articulo 2°) NOTIFIQUESE al reclamante en el domicilio constituido con una copia de la
---—- presente. ‘

Articulo 3°) Registrese, publiquese, cumplase de conformidad, dese a |Ia
---—-—-—-—-—-- Direccidn Centro Documentacién e Informacién vy, oportuna-mente,
archivese.
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